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LAMPIRAN

Lampiran 1. Lembar Permohonan Menjadi Responden

PERMOHONAN MENJADI RESPONDEN PENELITIAN

Yth. SAUAArarl «.eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn.

Di Tempat
Saya yang bertanda tangan di bawabh ini:
Nama : Acep Agung Nugraha
NIM : 211FK03099
Instansi : Fakultas Keperawatan Universitas Bhakti Kencana

Sehubungan dengan akan dilaksanakannya penelitian berjudul “Evaluasi
Lingkungan Pembelajaran Akademik Mahasiswa Sarjana Keperawatan Universitas
Bhakti Kencana”, maka saya mengharapkan kesediaan saudara/i untuk
berpartisipasi dan bersedia menjadi responden dalam penelitian ini. Segala bentuk
informasi yang diberikan selama penelitian akan dijaga kerahasiaannya. Responden
tidak akan dibebankan biaya apapun selama penelitian. Hasil penelitian ini hanya

akan digunakan untuk kepentingan akademik.

Demikian surat permohonan ini saya buat dengan sebenar-benarnya. Atas perhatian

dan kerjasama saudara/i, saya mengucapkan terima kasih.

Hormat saya,

Acep A. Nugraha
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Lampiran 2. Lembar Kesediaan Menjadi Responden

PERNYATAAN KESEDIAAN MENJADI RESPONDEN PENELITIAN
(Informed Consent)

Saya yang bertanda tangan di bawabh ini:
Nama ettt ettt et h bt e e bttt e b et e e b et e ettt e et et e saa et e eabeeeeaaee s

Alamat ettt h e bbbt e a ettt a e bbbt bttt aeaes
Dengan ini menyatakan bahwa:

1. Saya bersedia dan turut berpartisipasi sebagai RESPONDEN
PENELITIAN setelah diberikan penjelasan oleh Saudara Acep Agung
Nugraha dari Fakultas Keperawatan Universitas Bhakti Kencana mengenai
penelitian berjudul “Evaluasi Lingkungan Pembelajaran Akademik

Mahasiswa Sarjana Keperawatan Universitas Bhakti Kencana” pada

2. Saya tidak memiliki ikatan apapun dalam penelitian ini termasuk dengan
peneliti. Keikutsertaan saya bersifat tanpa paksaan ataupun tekanan,
sukarela, dan tidak dibebani dengan biaya penelitian maupun konsekuensi

apapun.

Demikian surat pernyataan ini saya buat sebenar-benarnya, dalam keadaan sadar,
dan tanpa paksaan. Saya memahami bahwa partisipasi saya memberikan manfaat

bagi ilmu pengetahuan dan akan terjaga kerahasiaannya.

Responden
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Lampiran 3. Kuesioner Penelitian

A. Identitas Diri
Nama
NIM
Tingkat Perkuliahan
Jenis Kelamin
B. Petunjuk Pengisian
Silakan beri tanda centang (V') pada kolom yang sesuai dengan pendapat
Anda terkait pernyataan yang ada.
C. Kuesioner

No. Pernyataan 1 2 3 4 5

Sangat | Tidak | Netral | Setuju | Sangat

Tidak | Setuju Setuju
Setuju
Good Teaching Scale (Skala
Pengajaran yang Baik)
1 Dosen secara rutin memberikan

umpan balik yang membantu
saya dalam proses belajar.

2 Dosen memotivasi saya untuk
berusaha secara maksimal.

3 Dosen berusaha memahami
kesulitan yang saya alami saat
mengerjakan tugas.

4 Dosen mampu menjelaskan
materi dengan sangat baik.

5 Dosen berusaha keras membuat
mata kuliah menjadi menarik.

6 Dosen meluangkan banyak
waktu  untuk  memberikan

masukan terkait tugas saya.
Clear Goal and Standards (Tujuan
dan Standar yang Jelas)
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Saya  biasanya  memiliki
pemahaman yang jelas tentang
tujuan dan harapan di program
studi ini.

Standar tugas yang diharapkan
selalu mudah dipahami.

Dosen menjelaskan sejak awal
apa yang mereka harapkan dari
mahasiswa.

Appropriate Assessment (Skala

Penilaian yang Tepat)

10

Dosen terkesan lebih tertarik
menguji  kemampuan  saya
menghafal dibandingkan
pemahaman saya.

11

Terlalu banyak dosen yang
hanya fokus pada pertanyaan
berbasis fakta saja.

12

Untuk berhasil di program studi
ini, yang paling dibutuhkan
hanyalah daya ingat yang baik.

Appropriate Workload Scale (Skala

Beban Kerja yang Sesuai)

13

Saya merasa ada banyak
tekanan sebagai mahasiswa di
program studi ini.

14

Beban tugas yang diberikan
terlalu berat.

15

Banyaknya tugas di program
studi ini sering kali
menghalangi  saya  untuk
memahami semua materi secara
mendalam.

Generic Skills Scale (Skala
Keterampilan Umum)

16

Program studi ini membantu
saya mengembangkan
kemampuan bekerja dalam tim.
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17

Program studi ini mengasah
keterampilan analitis saya.

18

Program studi ini membuat saya
percaya diri dalam menghadapi
masalah baru.

19

Program studi ini meningkatkan
kemampuan saya dalam
memecahkan masalah.

20

Program studi ini meningkatkan
keterampilan
tertulis saya.

komunikasi

21

Program studi ini membantu

saya mengembangkan
kemampuan untuk
merencanakan,

memprioritaskan, dan

menyelesaikan tugas secara
mandiri.

D. Interpretasi Hasil

Untuk memahami sebaran jawaban responden,

setiap

skor

individual dikelompokkan ke dalam tiga kategori yang telah ditentukan.

Kriteria pengelompokan tersebut adalah:

e 1,00-2,59: Kurang
e 2,60-3,39: Cukup
e 3.40-5,00: Baik
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Lampiran 4. Surat Permohonan Studi Pendahuluan

Fakultas Keperawatan
Z:F Universitas
Bhakti Kencana

Iomar 053103 5]1-EERUBRL 2025

L amprirzn D -
Perihal - Permohonan Imin Studi Pendshohian

Fepads

Wang terhormat

Universitas Bhalti Kencana Falkulias Keperawatan Sarjans Keperawatan
O Tempat

As=zalarn’ alailom Wi Wh

Salarn sejabiters sernoga Bapak / [bo senanfizss dalsm Indonean Allsh 59T Berkensan
denzan penelitan  bagi mshasiswve Program  Siodi Sarjans  Eeperawatan Fakmbias
malakmibean Studi pendshmbuean kepads mahasizwa karmd ¢

Mama : Acep Apung Noprahs

I . Z11FEOQ3059

Jadul Penelitian : EVALTTAST LIMGEUNGEAN FEMEELATAR AN AF ADENTE
LDIAHASIEWA SARTANA KEPER AWATAN DI UNIVERSITAS
BHAKTI EEMCAMA

ucaplsn terimakasih,

Wazzalanm alaiknmm W Wh.
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Lampiran 5. Surat Balasan Studi Pendahuluan

| Fakultas Keperawatan i i i T

M Universitas T (22 7830 760, 022 7B 768

Bhakti Kencana @ bhuocid. @contartt

MNomor 00T S1-EERTUBETIV 2025 -
Lampiran -
Perihal : Balazan Izin Stodi Pendahuluan

Eepada

Yang tethormat

Acep Agung Nugraha
Dy Tempat

Azzalamu alaikoom Wr. Whe

Salam zejahtera semoga Mahasizwa senantiaza dalam lindungan Allah SWT. Menindalk lanjut
surat Nomor 07603 51-KEP/UBE/IL2025 tentangs permchonan Izin Stodi Pendahuloan di
Falmltas Keperawatan Universitas Bhaltti Kencana Bersama ini kami sampaikan balwa kami
memberi izin kepada mahasizwa untule melalmkan Studi pendahuluan. Adapun identitas
mahazizwa terzsebut adalah sebagai berikut -

MNama : Acep Agung Nugraha
NIM : Z11IFE03099

Judul Penelitian : Ewvalvasi Linglungan Pembelajaran Akademik MMahasiswa Sarjana
Eeperawatan Universitas Bhalcti Kencana Bandung
Demikian surat balazan ini kami sampailcan atas perhatian dan kerjasama vang baik kami
wcapkan terimalrasibh

Wassalamm alailoom Wr.Whe

Bandung, 21 April 2025
Hormat Kami
Falmltaz Keperawatan
Ka Bag .QJ?adem.ik

Y
f
lrf{-r
Sae Anwar, 5T
NIE. 02018080022
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Lampiran 6. Surat Permohonan Izin Penelitian

Fakultas Keperawatan 11, Soekarno Hatta No 754 Bandung
Bhakti Kencana

Nomer 1 144/03 51-KEP/UBE/TIL 2025

Lampiran -

Perihal : Permohonan Izin Penelitian/ Survel’ Wawancara/ Pengambilan Data

Kepada

Yang Terhormat
Kepala Bidang Program Studi Sarjana Keperawatan Universitas Bhakti Kencana
Di Tempat

Assalamu’alaikum Wr. Wh.

Salam sejahtera semoga BapakTbu senantiaza dalam lindungan Allah SWT. Berkenaan
dengan penyusunan Laporan Tugas Akhir Program Studi Sarjana Keperawatan Fakultas
Keperawatan Universitas Bhakti Kencana, maka dengan ini kami memohon izin untuk
melaksanakan penelitian, survei, wawancara dan pengambilan sampel data atas nama:

Nama > Acep Agung Nugraha
NIM o 211FK03009
Semester : VI

Judul Penelitian : Ewvalvasi Lingkungan Pembelajaran Akademik Mahasiswa Sarjana
Eeperawatan Universitas Bhakti Kencana

Demikian permohonan izin ini kami sampaikan, atas perhatian dan kerjasama vang baik kami
ucapkan terimakasih.

Wassalamu’alaikum W Wh.

Bandung, 12 Maret 2025
Hormat Kami
TL Fa,liultas Eeperawatan
" 4 ‘s Dekan,

NIK. 02004020117



Lampiran 7. Surat Balasan Izin Penelitian

perawatan

rakultas Knep
L . -
=~ Universitas A i
Bhakti Kencana
Momeor - 008/11. FEEP/UBKE/V/2025 Bandung, 05 Mai 2025
Lampiran -
Parihal : Burat Balasan Penelihan

Aszalamy alaikbuwn warahmatullahi wabarakatuh,

Tarlehih dahnlu kami mendoakan semoza Ananda dalam kondisi sahat dan suks=es
dalam memnjalankan aktvitas sehari-han Alemindaklamyuti surat permchonan Izm

Penehtian atas nama :
Mama
MM
Semester
Judul Penalitian

: Acep Azung Muagraha
: 211FE03099
: VIII

: Evaluasi Lingkungan Pembelajaran Akademik MMahasizwa
Sarjana

Eeperawatan Unrversitas Bhakh Eencana
dengan imi kami mensizinkan MMahasziswa tersebot wmtuk melakokan Panelifian di
Limgkunean Fakultaz KEsperawatan dengan ketentuan :
1. Izin Penelihian kami benkan semata-mata untnk keperluan akademik dan
dilaksanakan sesual dengan Pandoan Efik Penalhitian vang sudah didapatkan
2. Waktu pengambilan dan pelaksanaan penelitian berlangsung 1 bulan dar surat

ini ditetaplkan

Diemikian surat balasan m kami sampaikan. Afas perhatian dan kesediaannya,

kami neapkan terima kasih

Wazsalamu alaibum warahmatullahi wabarakatuh.

Diekan Fakultas Kaperawatan

o LA “'trm;mmﬂhmixmm
a = *

94

MIE. 020040200117
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Lampiran 8. Surat Permohonan Uji Reliabilitas

_'I Fakultas Keperawatan B b e o o
M Yniversitas k2 7ES0 0, 022 TR RS
Bhakti Kencana

Nomor : 204/03 51 KEP/UBK/IV/2025

Lampiran : -

Perihal : Permwohonan Izin T Validitas dan Eeliabilitas

Kepada

Yang terhormat

Ketna STIKes Dharma Husada

i Tempat

Aszzalamn’alaikuom Wr. Whe

Salam sejahtera semoga Bapak / Ibu senantiaza dalam lindungan Allah SWT. Berkenaan
dengan penyusunan  Laporan Tuogas  Akhir Program  Studi Sarjana  Keperawatan
Falkultas Keperawatan Universitaz Bhalti Kencana, maka dengsan ini kami memchon
izin untuk melalmban Uji validitas dan reliabilitas. Adapun data mahasizwa tersebut -

Nama :  Acep Agung Nugraha
NIM : 211FK05099
Semester : VII

Judul Penelitian :  Ewvalvasi Linglungan Pembelajaran Alademik Mahasizwa Sarjana
Eeperawatan Universitas BEhalti Kencana Bandung

Demilian permchonan izin ini kami sampaitkan atas perhatian dan kerjasama yang baik kami
uvcapkan terimakasih

Wassalamm alailom W W,

Bandung, 22 Apnl 2025
Hormat Kami
Fakultas Keperawatan

pHAE P,

L] -
r ¢, Delan
-\." __.-"

*
™ | |- =
d

1 ¥

A=
Euld
|.—'-'

T‘IE;;! o, ep., Ners., ML.Kep

"5 RENTK. 02004020117
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Lampiran 9. Surat Balasan Uji Reliabilitas

{@ STIKes Dharma Husada

Sekolah Tinggi llmu Kesehatan Dharma Husada
\@JI JN. Terusan Jakarts No.75 Telp/Fax.022-7204803 Antapani Bandung

=

Nomor : 096/SDHB/L/TU/IV/2025
Lampiran —
Perihal . Permohonan Uji Validitas dan Reabilitas

Bandung, 25 April 2025

Kepada yang terhormat,
Dekan Fakultas Keperawatan
di-

Tempat

Memperhatikan surat Dekan Fakultas Keperawatan Universitas Bhakti Kencana,
Nomor : 204/03.S1-KEP/UBK/IV/2025 perihal tersebut pada pokok surat di atas
an. mahasiswa :

Nama : Acep AgungNugraha
NIM : 211FK03099
Program Studi : Sarjana Keperawatan

Judul Penelitian

Evaluasi Lingkungan Pembelajaran Akademik Mahasiswa Sarjana
Keperawatan Univeritas Bhakti Kencana Bandung

Bersama ini kami sampaikan pada prinsipnya tidak keberatan dan memberikan
ijin kepada mahasiswa tersebut, sepanjang Uji Validitas dan Reabilitas ini
hanya untuk penyelesaian Skripsi.

Demikian kami sampaikan, atas perhatiannya kami ucapkan terima kasih.

mhmma Husada Bandung
q{' Ketua,
3

%1.\;:.}7
Dr.' $MeSiisih Haftiningsih, M.Si., MKes

Tembusan : Kcpada yang terhormat,
1. Ketua YPDH di Bandung
2. WK L II & HI STIKes Dharma Husada
Pertinggal. M8 Word Sur lfin
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Lampiran 10. Surat Permohonan Izin Etik

| Fakultas Keperawatan 51, Spekarne Hatta Na 754 Bandu
=~ Universitas 022 1030 120,022 830 o
Bhakti Kencana

Nomor - 158/03 531-KEPUBE/TIL 2025
Lampiran -
Perihal : Permchonan Pengajuan Uji Etik Penelitian

Eepada

Tang terthormat

Ketua Komisi Etik Penelitian Kesehatan Universitas Bhaktd Kencana
Di Tempat

Aszzalamuv’alaitboum Wr. Who.

Salam sejahtera semoga Bapak / Ibo szenantiasa dalam linduengan Allah SWT. Berkenaan
dengan penyusunan Laporan Tugas Alkhir Program Stodi Sarjana Keperawatan Fakultas
Eeperawatan Universitas Bhaltti Kencana maka dengan ini kami mengajulzan permohonan
izin T7ji etik penelitian atas nama :

Mama : Acep Agung Nugraha
NI : 211FK03099

Judul Skripzt @ Evaluasi Linglungan Pembelajaran Aladennl Mahazizwa Sarjana
Eeperawatan Universitas Bhakti Kencana
Demilrian permchonan izin imd kami sampailan atas perhatian dan kerjasama vang bail kami
ucapkan terimakasih

Wassalamu’alaikom Wr.Wh.

Bandung, 12 Maret 2025
Hormat Kami
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Lampiran 11. Surat Balasan Izin Etik

' KOMISI ETIK PENELITIAN KESEHATAN
UNIVERSITAS BHAKTI KENCANA

. JI. Soekarmo - Hata 754, Bandung
‘ Telp : 022-T&30 T60 / 022-TEI0-THB 1 l_

Email : komisi_etik @bkuo.ac.id

KOMISI ETTE PENELITIAN KESEHATAN
HEALTH RESEARCH ETHICS COMMITTE
UNIVERSITAS BHAKTI EENCANA
BHAFTT EENCANA UNTFERSITY

EKETERANGAN LAYAK ETIK
DESCRIPTION OF ETHICAL APPROTAL
“ETHICAL AFPROVAL™

05409 KEPK/ UBE V1025
Protokol peneliian yang diusulkan oleh -
The rezearch protocol propossed by :
Panalifti Ttama : Acep Amumgz Muosraha
Principal in imvesticaror
Wamsa institusi : Universitas Bhakti kencana
Name of institution
Denzan jodul
Titrls

Evaluazi Lingknngan Pembelajaran Akademil AMahazizwa Sarjana Keperawatan Universitaz Bhalkti
Kencana Bandung

Evaluation gf the Academic Lemming Emdrovonst of Undergraduate Nursing Studswis at Bhaksi Eencana
Lniversity, Bandung

Dinyatakan layak etik sesuai (hguh) standar WHO 2011, vaitu 1) Milal Sosial, 2) Milai Ilmizh, 3) Pemerataan
Beban dan Manfazt, dan 4) Risiko, 3) Bujokan atau ekspleitasi, &) Kerahasiazn atau Provacy, 7) Persshujuan
Satelzh Panjelasan, vans memyjuk pada Pedoman CTORS 2016, Hal i sepertt vane ditunjukan oleh terpermibra

Declared 1o be ethically approviate in accordanees to 7 (seven) WHO 201 Istandars, 1) Social Falue, 2) Scientific
Falus, 3 Eguitable Assersmers and Bengfitz, 4) Rizks, 5} Persuasion/'Eksploitation, §) Cowfidertiality arnd
FPrivacy, and Informed Concent, referring to the 2010 CTOMS puidelines. This i ar indicared by the fulfillmean
gf the indicators of each standards.

Pamyataan Laik Etik ind berlzkn selama knmm wakda 07 Bded 2023 sampai dengan tanggal 07 he 2026

This declaration of sthics applies during the peviod 7 th My 2025 wil 7 th May 2026

pu o Ay 07 Wiei 2025
.‘x" Professér and Chairparson




Total
83
89
91

87
85
83

69
84
88

86
81

93

86
91
80
84
77

19

14

Kuesioner

o

Responden

No.

Lampiran 12. Validitas dan Reliabilitas Instrumen

84

72
0.607
VALID

0.861
0.294
VALID

'VARIANS TOTAL
JUMLAH VARIANS

0.864
VALID

[ 16,005
0,688
Reliabel

Kesimpulan

0.854
VALID

0,701

0.880
0,294
VALID

0,694

0.750
0,294
VALID

0,707

0.805
VALID

VALID
0,763

0.615

0.021

0,294

INVALID
0,706

0.593
0.294
VALID
0,885
0.825
0.784
0.643
0.823
0.935

0,9
Pengambilan Keputusan

0.678
0,294
VALID

0,815

0,294
VALID

0.319

1,119

0.521
0,294
VALID
UJI RELIABILITAS
0,706
Nilai Croncbach Alpha

0,294
VALID

0,753

0.184
0,294
INVALID

0,588

0.490
0,294
VALID

0444

0294

VALID
0,848

Skala Pengajaran yang Baik (GTS)

Skala Tujuan dan Standar yang Jelas (CGS)
Skala Penilaian yang Tepas (AAS)
Skala Beban Kerja yang Sesuai (AWS)
Skala Keterampilan Generik (GSS)

0442

0294

VALID
0,562

0.690
VALID
0,798

0700
VALID
0,737

0.707
VALID
0,67

0.806
VALID
0,773

0.566
VALID
0.6

0,809
Nilai Minimal Ketetapan

0,294
VALID
0,783

I

rHitung
rTable (nd5)
Keputusan
VARIANS




Lampiran 13. Distribusi Frekuensi Data Kuesioner Skala Pengajaran yang Baik

Umpan Balik Dosen Frekuensi Persentase
Kurang 5 2.3%
Cukup 90 40.5%
Baik 127 57.2%
Motivasi Yang Diberikan Dosen Frekuensi Persentase
Kurang 8 3.7%
Cukup 77 34.7%
Baik 137 61.7%
Pemal Kesulitan Mahasiswa Frekuensi Persentase
Kurang 16 7.2%
Cukup 118 53.20%
Baik 88 39.6%
Kejelasan Penjelasan Materi Frekuensi Persentase
Kurang 3 1.4%
Cukup 60 27.0%
Baik 159 71.6%
Upaya Dosen Membuat Mata Kuliah Menarik Frekuensi Persentase
Kurang 8 3.6%
Cukup 89 40.1%
Baik 125 56.3%
Waktu Diberikan Untuk Masukan Tugas Frekuensi Persentase
Kurang 18 8.1%
Cukup 123 55.4%
Baik 81 36.5%
Total 222 100%

Lampiran 14. Distribusi Frekuensi Data Kuesioner Standar dan Tujuan yang Jelas

Pemahaman Tujuan Program Studi Frekuensi Persentase
Kurang 5 2.3%
Cukup 100 45.0%
Baik 117 52.7%

K dahan Memahami Standar Tugas Frekuensi Persentase
Kurang 20 9.1 %
Cukup 123 55.4%
Baik 79 36.5%
Kejelasan Harapan Dosen di Awal Frekuensi Persentase
Kurang 5 2.3%
Cukup 99 44.6%
Baik 118 53.2%
Total 222 100%

Lampiran 15. Distribusi Frekuensi Data Kuesioner Skala Penilaian yang Tepat

Fokus pada Hafalan Frekuensi Persentase
Kurang 16 7.3%
Cukup 139 62.6%
Baik 67 30.2%
Dominasi Pertanyaan Faktual Frekuensi Persentase
Kurang 13 5.9%
Cukup 154 69.4%
Baik 55 24.8%
Pentingnya Daya Ingat Frekuensi Persentase
Kurang 16 7.2%
Cukup 105 47.3%
Baik 101 45.5%
Total 222 100%

100
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Lampiran 16. Distribusi Frekuensi Data Kuisioner Skala Beban Kerja yang Sesuai

Tekanan Sebagai Mahasiswa Frekuensi Persentase
Kurang 25 11.3%
Cukup 120 54.1%
Baik 77 34.7%
Beban Tugas Terlalu Berat Frekuensi Persentase
Kurang 10 4.6%
Cukup 131 59.0%
Baik 81 36.5%
Tugas Menghalangi Py h Mendal Frekuensi Persentase
Kurang 10 4.6%
Cukup 122 55.0%
Baik 90 40.5%
Total 222 100%

Lampiran 17. Distribusi Frekuensi Data Kuesioner Skala Keterampilan

Pengembangan Kerja Tim Frekuensi Persentase
Kurang 4 1.8%
Cukup 95 42.8%
Baik 123 55.4%
Pengasahan Keterampilan Analitis Frekuensi Persentase
Kurang 2 1.0%
Cukup 102 45.9%
Baik 118 53.1%
Peningkatan Percaya Diri Menghadapi Masalah Frekuensi Persentase
Kurang 4 1.9%
Cukup 105 47.3%
Baik 113 50.9%
Pening K M hkan Masalah Frekuensi Persentase
Kurang 4 1.9%
Cukup 103 46.4%
Baik 115 51.8%
Peningk Keterampilan K ikasi Tertulis Frekuensi Persentase
Kurang 3 1.4%
Cukup 104 46.8%
Baik 115 51.8%

P bangan K Manaj Diri Frekuensi Persentase
Kurang 2 1.0%
Cukup 94 42.3%
Baik 126 56.7%

Total 222 100%




Lampiran 18

. Distribusi Jenis Kelamin

102

Kategori Frekuensi Persentase

Laki - Laki 33 14.9%

Perempuan 189 85.1%

Total 222 100.0%
Lampiran 19. Distribusi Tingkat Perkuliahan

No. Kategori Frekuensi Persentase

1 Tingkat 1 65 29.28%

2 Tingkat 2 58 26.13%

3 Tingkat 3 58 26.13%

4 Tingkat 4 41 18.46%

Total 222 100.0%




Lampiran 19. Tabulasi Data Mentah

Kategor
i
Cukup

Baik

Baik
Cukup
Cukup
Cukup

Baik

Baik
Cukup
Cukup

Baik

Baik
Cukup

Baik

Baik
Cukup

Baik

Baik

Baik

Baik

Baik

Baik
Cukup

Baik
Cukup
Cukup
Cukup
Cukup

Baik

Baik

Baik
Cukup

Baik
Cukup

Baik

Baik

Baik

Baik
Cukup
Cukup
Cukup

Baik
Cukup

Baik

Baik

Baik
Cukup

GSS

GSS

GSS

GSS

GSS

GSS

AWS

AWS

AWS

AAS

AAS

AAS

CGS

CGS

CGS

GTS

GTS

GTS

GTS

GTS

Kuesioner

GTS

Jenis

Kelami

Tingkat

Perkuliaha

No.

Responde

10

12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25

26
27
28
29
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Lampiran 20. Hasil Output Statistik (Jamovi)

Uji Validitas dan Reliabilitas

Results Reliability

Analysis

Scale Reliability Statistics

Cronbach’s o

scale 0.8538

Item Reliability Statistics
sD Item-rest correlation

GITs1 0733 0,656
GIs2 0.809 0450
GTS3 0773 Q.70
GT54 2.670 0.661
GT5y  0.737 0.673
Grse U798 06

Reliability Analysis
Scale Reliability Statistics

Cronbach’s o

scale o784

Item Reliability Statistics
5D Item-rest correlation

CG51 05682 0631
CGs2 0548 0638
cgsy D88 0679

Reliability Analysis

Scale Reliability Statistics

Cronbach’s a

scale 0643

Item Reliability Statistics

5D Item-rest correlation

AAST 0753 0538
AAS2 0706 0501
Aas3 1100 0393

Reliability Analysis
Scale Reliability Statistics

Cronbach’s a

scale 0.823

sD Item-rest correlation

AWS1 D515 0.747
AWS2 0,900 0.634
Aws3 D885 0.661

Reliability Analysis
Scale Reliability Statistics

Cronbach’s o

scale 0.835

sD Item-rest correlation

GSS1 0706 0.7685
GSS2 0763 0738
GSS3  0.707 0.855
GSS4 0694 0818
GSS5 0701 0.837
Gssg  0.688 0.843
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Distribusi Frekuensi Per Dimensi

Frequencies

Frequencies

Frequencies

Frequencies

Freguencies Percentage of total Percentage of valid cases  Cumulative Frequencies Percentage of total  Percentage of valid cases  Cumulative
1 z 0.500 0900 0.500 1 1 0500
2 1 0.500 0500 1400 2 1 0500
3333333333333 2z 0.900 23333333333 v 2200
25 3 1400 1400 3600 2.66666E66666667 4 6.300 6300
263333333333333 H 0.900 0900 4500 : & e 400
3 35 15.800 15800 20.300 fiamamEEaaEm 7 e
3.666666E6666667 2 12600
3.16666666666667 11.300 11300 31500
4 32 14400 14400
3.33333333333333 13 5.900 5.900 37402
4.33333333333333 ]
26 12600 12,600 50.000 4 GEEGEEEEEEE6ET 4 1500
3.66666666666667 13.100 13.100 €3.100 s o 4400
383333333333333 ® a1 8102 Total valid 222 00.000 100,000
4 5 15.800 15500
4.16666666666667 10 4500 4500 91400
433333333333333 E 2300 2300 93.700
a5 2300 2300 35,900 Frequencies
4 6E6EEEEE66E6ET 3 1400 —
3333333333333 ! o5 Frequencies  Percentage oftotal  Percentage of valid cases  Cumulative
: 2300 1 0500
Total valid 100.000 100,000 1 0500
1 0500
1 03500
3 =) 30,600
3.16666666666657 7 3.200
333333333333333 18 8.100 8100
35 17 7.700 7.700
Frequencies 3.66666666666657 9 4100 4100
33333333333333 13 5900 5900
Frequences 4 59 26.600 26600
Freguencies Percentage of total  Percentage of valid cases  Cumulative A 1EEEEEEEREEEET 4 e 180
4333333333333 4 1800 1800
1 1 0500 0300 as 1 0500
3333333333333 2 0900 1400 s eessEEesEEEET 4 1800
2.66666666666667 s 3600 5008 453333333333333 1 0500
E &1 32400 5 13 5.900
3.33333333333333 47 21.200 53.600 Total valid 222 0.000 100.000 NaN
3.66666666660667 47 21.200 21.200
4 43 20,300 20,300
,33333333333333 2 0.900 0.900
4.66666666666667 4 1.800 1,600
5 5 2.300 2300 100,000
Total valid 222 00.000 100,000 NaN
Frequencies
Frequencies
Frequencies  Percentage of total  Percentage of valid cases  Cumulative
1 1 0300 0500 03500
1.66666666666667 1 0.500 0500 0.800
233333333333333 3 2700 3.600
2.66666666666667 g 4,100 7.700
3 89 40.100 40.100 7.700
333333333333333 a7 21.200 68.900
3.66666666666667 30 13300 £2.400
4 Ell 14.000 14,000 96,400
4.33333333333333 2 0.900 97.300
4.66666666666667 1 0.300 97.700
5 5 2300 100,000
Total valid 222 100.000 100,000 NaN
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Lampiran 21. Translasi Menggunakan Maastricht prompt

110

2.
3.
4.
5.
6.

1.
2.
3.

Beban studi terlalu berat.”

Good Teaching Scale (GTS)
1. The teaching staff normally give me helpful feedback on how | am going.

2. The teaching staff of this degree course motivate me to do my best work.

3. The staff make a real effort to understand difficulties | may be having with my work.
4. My lecturers are extremely geod at explaining things.

5. The teaching staff work hard to make their subjects interesting.

6. The staff put a lot of time inte commenting on my work.

Clear Goals and Standards Scale (CGS)

1. | have usually had a clear idea of where | am geing and what is expected of me in this degree
course.

2. Itis always easy to know the standard of work expected.

3. The staff made it clear right from the start what they expected from students.

4. It has often been hard to discover what is expected of me in this degree course.®
Appropriate Assessment Scale (AAS)

1. The staff seem more interested in testing what | have memorised than what | have
understood.®

2. Too many staff ask me questions just about facts.*

3. To do well in this degree all you really need is a good memory.*

Appropriate Workload Scale (4WS)

1. There is a lot of pressure on me as a student in this degree course.

2. The werkload is too heavy.*

3. | am generally given enough time to understand the things | have to leam.

4. The sheer volume of work te be got through in this degree means it can't all be thoroughly
comprehended.®

Generic Skills Scale (GS5)

1. The degres course has helped me develop my ability to work as a team member.

2. The degree course has sharpened my analytic skills.

3. As a result of my degree course, | feel confident about tackling unfamiliar problems.
4. The degree course has developed my problem-solving skills.

5. The degree course has improved my skills in written communication.

6. My degree course has helped me to develop the ability to plan my own work.

Above, you see a text in English language. Please translate it to Bahasa Indonesia. Do not print
the original text, just the translation.

Follow the following instructions:

Ensure the translation accurately reflects the original text's meaning.

The translation should have correct grammar, including proper sentence structure, verb
conjugation, punctuation, and the correct use of articles.

The translation should read naturally and fluentty as if originally written in the target
language. Avaid awkward phrasing or literal translations that sound unnatural.

Pay special attention to proper nouns and specific terms. Names of people, places,
organizations, and other terms that should not be translated must be handled with care to
maintain their original meaning and recognition.

Ensure that the translation maintains the original text’s tene and style.

Skala Pengajaran yang Baik (Good Teaching Scale - GTS)
1. Staf pengajar biasanya memberikan saya umpan balik yang bermanfaat tentang perkembangan saya.

Staf pengajar di program studi ini memetivasi saya untuk memberikan hasil terbaik.

Para staf berusaha memahami kesulitan yang mungkin saya alami dalam studi saya.

Desen-dosen saya sangat baik dalam menjelaskan sesuatu.

Staf pengajar berusaha keras untuk membuat mata kulish mereka menarik.

Staf pengajar meluangkan banyak waktu untuk memberikan komentar atas hasil pekeraan saya.

Skala Tujuan dan Standar yang Jelas (Clear Goals and Standards Scale - CGS)
Saya biasanya memiliki gambaran yang jelas tentang tujuan dan apa yang diharapkan dari saya dalam program studi ini.
Sangat mudah untuk mengstahui standar pekerjaan yang diharapkan.

Staf pengajar sudah menjelaskan sejak awal apa yang mereka harapkan dari mahasiswa.

Sering kali sulit untuk mengetahui apa yang diharapkan dari saya dalam program studi ini.”

Skala Penilaian yang Tepat (Appropriate Assessment Scale - AAS)

Staf pengajar tampaknya lebih tertarik menguji apa yang saya hafal daripada apa yang saya pahami.®

Terlalu banyak staf yang hanya menanyakan fakta-fakta saja.*

Untuk berhasil di program studi ini, yang paling penting adalah memiliki daya ingat yang baik.”

Skala Beban Studi yang Tepat (Appropriate Workload Scale - AWS)

Saya merasa mendapat banyak tekanan sebagai mahasiswa di program studi ini.”

Saya umumnya diberi cukup waktu untuk memahami materi yang harus saya pelajari.
Banyakmya materi yang harus diselesaikan di program studi ini membuat semuanya tidak dapat dipahami secara mendalam.”
Skala Keterampilan Umum (Generic Skills Scale - GSS)

Program studi ini membantu saya mengembangkan kemampuan bekerja dalam tim.

Program studi ini mempertajam keterampilan analisis saya.

Sebagai hasil dari program studi ini, saya merasa percaya diri menghadapi masalah yang belum pernah saya temui sebelumnya.

pilan pemecahan masalah saya.

Program studi ini meningkatkan keterampilan saya dalam komunikasi tertulis.

Program studi ini membantu saya mengembangkan kemampuan untuk merencanakan pekerjaan saya sendiri.




Lampiran 22. Content Validity
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21)

Dimensi Kriteria Komentar dan
Rekomendasi
Skala Konten ok
Pengajaran yang Baik Format ok
(Item Pertanyaan 1 — 6) Bahasa ok
Tujuan dan Standar Konten ok
yang Jelas Format ok
(Item Pertanyaan 7-9) Bahasa ok
Skala Penilaian yang Konten ok
Tepat Format ok
(Item Pertanyaan 10- Bahasa ok
12)
Skala Beban Kerja Konten ok
yang Sesuai Format ok
(Item Pertanyaan 13- Bahasa ok
15)
Skala Keterampilan Konten ok
Umum Format ok
(Item Pertanyaan 16- Bahasa Semua kuisioner bisa

dipakai, tinggal lanjutkan
penelitian, untuk penilaian
disesuaikan dengan jumlah

kuisioner

e

Agus Mi'raj Darajat,S.Kep, Ners.,M.Kes




Lampiran 23. Hasil Turnitin
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Lampiran 24. Lembar Bimbingan

LEMBAR BIMBINGAN SKRIPSI
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[deksrpsi  variabel  diteliti  disingkroninasi

dengun  ilmu keperawastan,  Halaman 2
membahas  literatur  riview  yang relevan
dengan  variabel diteliti  yang perk

perfunya  variabel  diteliti  dan  beberupa
perkemabangannya.  Halaman 3 membahas

el 1

secara
lokus: yang akan diteliti variabel ditelity, mulai
membahas fenomena / data data atau masalah/
hal yang menank yang mendukung schagai
latar belakang meneliti. Dipertajam dengan
studi  pendahuluan (bisa diperkuat dengan
'wawancara  dasar’survey  dasar  akan
manisfestasi suau variabel yang akan diﬁd{

3 juga ki
antara litcratur di halaman 2 dengan studi
pendahuluan  hingga menjadikan periunya
dilakukin it R:

adalah pertanyaan penclitian yang sejalan
dengan judul scjalan dengan akan sccam)
kuantitatif atau itauf kelak bah

Tujuan penclitian  adalah membedah  tiap
variabel yang diteliti sesuai rumusan masalah,
Manfaut  pastikan  yang  utama  untok|
keperawatan terlebih dahuly apa.

F3 Leula. TR N

Nama Mahasiswa : Acep Agung Nugraha
NIM : 211FK03099
Judul Skripsi : Eval Ling} Pembelaj Akademik
Mahasiswa Sarjana Keperawatan Di Universitas
Bhakti Kencana
Pembimbing Utama : Roganda Situmorang, Skep., Ners., M.Kep.
Pembimbing Serta : Dedep Nugraha, S.Kep., Ners., M.Kep
No.|Hari/Tanggal |Catatan Pembimbing |
Pembimbing
1 Kaji tema ng kep yang
Selaga 4unmk diteliti dan perdal dengan i 4
November skalt. hingy 2 judul p -
2024 A
= slPobaic 5 ikan penulisan palagraf pada
November Bab 1, 1 h 2-3 palagraf maksimal 4,
2024 sctiap palagrafl terdiri min 5-8 bans, dan per|
3. Justfikasi pemilihan lokasi | s-npeﬂ
penclitian belum ada
4. F P lahan / dats yang
mendukung alasan menecliti
( ife i dan iabel / i
beluny kuat
R lah  dan  ruf
penclitinn perlu  konsistensi  duly
dengan judul cvaluasi atau kep
6. Manfast penclitinn, harus  kongkrit
bukan gulang dengan kali
Judultema
7. Adminitrasi {surat stupen)
untuk alasan mencliti apa yang dipakai
dicantumkan dilampiran
¢ 12 Pes
24

6 |habu
& yan

"~ Mahasiswa Sarjana Kep bR

Universitas Bhukt Kencana

8 Tambahkan sub bab di BAB 1 akhir|
tentang Lingkup Penelitian/sesuaikan|
dgn pedoman penulisan

9. Konsul dosen pembimbing 2

Rabu. § Jan 2025

1. Tahun dalam draf ubah semua jadi
2025

2. Sumber Dafus per kalimat, kecuali|
palagraf saja, gunakan mendeley.
3. Belum tercalisasi Latbel, hal ketiga
Justifikasi kenapa memilih UBK, perluy

AN\
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